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Abstract 

The issue of “distortion of sacred texts”, especially the Bible (the Old Testament), has long been one of the fundamental 

challenges in comparative theology. Going beyond traditional approaches, the present study presents a new content-

theological index for measuring distortion: the theological image of woman. This approach is based on the premise that 

a sacred text’s view of women is a direct reflection of its theological paradigm regarding concepts such as divine justice 

and wisdom. Accordingly, the main question of the study is whether the image of women in the Old Testament is 

compatible with the principles of divine justice and the Quranic narrative or does it indicate content distortion? The 

hypothesis of the study is that the paradigmatic gap between the Quran and the Old Testament in the three areas of 

creation, sin, and law (Sharia) is evidence of spiritual distortion in the Old Testament. This study compares these three 

paradigms using a descriptive-analytical method. The findings of the study show that the Old Testament depicts a 

paradigm in which women are ontologically secondary and parasitic to men (creation from a rib); redemptively 

responsible for original sin; and legislatively a warded and unclean being. In contrast, the Quran recognizes a paradigm 

based on unity of nature (one soul), shared responsibility for error and repentance, and dignity and independent legal 

capacity for women. This fundamental and irreconcilable contradiction, which is incompatible with theological principles 

of divine justice and wisdom, is independent evidence of the occurrence of content distortion in the Old Testament. This 
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research presents a new paradigm for distortion analysis and also emphasizes the need for a critical rereading of Israelite 

texts. 

 

Keywords: Women in the Quran, Women in the Old Testament, Spiritual Distortion, Comparative Theology, Divine 

Justice. 

 

Introduction 
The question of the corruption of sacred texts, particularly the Jewish-Christian Bible, has always been a central focus in 

comparative theology. The traditional approach in Islamic studies has generally focused on historical and textual criticism. 

This study, while drawing on this tradition, proposes a novel approach: using a content-theological index titled the 

‘theological image of women’ for assessing corruption. Its fundamental hypothesis is that a religious text’s view of women 

directly reflects its theological paradigm concerning divine justice, wisdom, and dignity. Therefore, any portrayal 

depicting women as subordinate, inherently sinful, or lacking independent legal capacity can be an indicator of an internal 

tension within that text concerning God's attributes and evidence of "spiritual distortion". 

 

Materials and Methods 

This research was conducted using a descriptive-analytical method within the framework of comparative kalām 

(theology). Data were extracted from primary sources (the Qur'an, the Old Testament), classical and contemporary 

Islamic exegeses, works of Jewish and Christian theologians, as well as feminist studies. The analytical criterion was the 

‘compatibility of revelatory content with divine justice, wisdom, and dignity’, a principle rooted in Shi’i theological 

tradition. For analysis, three domains of religious anthropology were designated as analytical paradigms: 

1. The Paradigm of Creation (ontological dimension) 

2. The Paradigm of Sin (soteriological dimension) 

3. The Paradigm of Law (legal-social dimension). 

 

Research Findings 

The present comparative study reveals profound gaps between the two traditions regarding the verbal image of women 

as an indicator of distortion, which are summarized as follows: 

1) In the Paradigm of Creation, the dominant Biblical tradition (especially in the second Genesis narrative and 

Pauline-Augustinian theology) tends towards a "parasitic ontology": woman is portrayed as a secondary and dependent 

creation to man. In contrast, the Qur'an, by emphasizing a "single soul" (nafs wāḥidah) and the unity of human nature, 

negates any notion of secondary creation. 

2) In the Paradigm of Sin, the dominant Biblical narrative presents woman as the primary agent of the Fall; a notion 

crystallized in the doctrine of "Original Sin". The Qur'an, by consistently employing dual grammatical forms, establishes 

shared responsibility and rejects any priority of blame assigned to women. 

3) In the Paradigm of Law (Sharia), the aforementioned foundations manifest in institutionalized regulations such as 

limitations on women's independent legal capacity, extensive purity laws, and prohibitions on their religious leadership 

in the Christian tradition. The Qur'an, in fundamental contrast, affirms principles of inherent human dignity, women’s 

independent legal personality, economic ownership, and the possibility of women serving as spiritual exemplars. 

 

Discussion of Results and Conclusions 

Considering the results of the study, the mentioned gap is not merely an interpretative difference but stems from two 

distinct logics concerning divine justice and wisdom. It appears that many elements of the woman’s image in the Biblical 

tradition reflect patriarchal cultural structures that have been solidified in the form of religious doctrine. From the 

perspective of Islamic theology, this process constitutes "spiritual distortion". 

 The innovation of this research lies in transforming the "question of woman" into a methodological tool for distortion 

assessment. In this framework, the Qur'an appears as a "theological corrective" that presents an image consistent with 

divine justice and wisdom. The findings of the study also emphasize the necessity for a critical re-reading of Isrā'īliyyāt 

(Israelite narratives) within Islamic exegesis and for intra-traditional rethinking within Jewish-Christian theology. 
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 چکیده

  پژوهش.  اسأ  بوده تطبیقی  الهیات در  بنیادین  هایچالش  از  یکی  دیرباز از  ،(عهدین)  مقدس  کتاب ویژهبه   ،«مقدس متون  تحریف»  مسألل 

 رویکرد   این .  « زن   کلامی   تصویر : » دهد می   ارائه  تحریف   سنجش   برای  نوین  کلامی - محتوایی   شاخص   یک  سنتی،   رویکردهای   از  فراتررفتن   با   حاضر 

  حکم    و   عدال    همچون  مفاهیمی   رابطه با   در   آن  الهیاتی   پارادایم   از  مسأتقیم   بازتابی   زن   به   مقدس   متن  یک  نگاه   که   اسأ    اسأتوار   فرض پیش  این   بر 

  یا   اسأ  جمع قابل   قرآنی  روای    و   الهی   عدال    اصأول   با   عهدین   در   زن   تصأویر  آیا   که   اسأ    آن   پژوهش   اصألی  پرسأش  ، اسأاس   ن ی ا   بر   . اسأ    الهی 

  شأریت ،   و  گناه   آفرینش،  حوزۀ   سأه   در  عهدین   و   قرآن  میان   ی م ی پارادا   شأکا    که   اسأ   این   پژوهش  اسأ . فرضأی   محتوایی  تحریف   دهندۀ نشأان 

  عهدین   دهد می  نشأان   ها یافته .  کند پارادایم را مقایسأه می   سأه   این   تحلیلی، - توصأیفی   روش   با   مقاله   این   . اسأ    عهدین   در   متنوی   تحریف   بر   شأاهدی 

  اصألی   مسأوول   شأناختی، رسأتگاری   لحاظ   به  ؛ ( دنده   از  خلق  )   مرد   طفیلیِ  و  ثانوی   شأناختی، هسأتی   لحاظ   به   زن   آن،   در   که  کنند می  ترسأیم   را   پارادایمی 

  ، ( واحده  نفس )   سأرشأ    در   یگانگی   بر  مبتنی   پارادایمی   قرآن  مقابل،   در .  اسأ    ناپاک   و  قیمومی    تح    موجودی  تشأریتی،   لحاظ   به   و   نخسأتین،  گناه 

  اصأول   با که    ناپذیر آشأتی   و   بنیادین  تضأاد  این   . شأناسأد می  رسأمی    به   زن   برای   را   مسأتقل  حقوقی  اهلی    و   کرام   توبه،   و   خطا   در   مشأترک  مسأوولی  

  الگویی   پژوهش  این .  کند می   عمل   عهدین   در   محتوایی   تحریف   وقوع   بر   مسأأتقل   شأأاهدی    مثاب   به   اسأأ ،   ناسأأازگار   الهی   حکم    و   عدال    کلامیِ

 . ورزد می   تلکید  نیز   اسرائیلیات   انتقادی   بازخوانی   ضرورت   بر   و   دهد می   ارائه   سنجی تحریف   برای  نوین 
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 1405،  سی و هشتم ، شمارهمهفده  سال الهیات تطبیقی، /20
 

 مقدمه -۱

  برانگیز چالش  ،حال  نیع  در  و بنیادین  محورهای  از  یکی  دیرباز  از ،(عهدین)  مقدس  کتاب ویژهبه    مقدس،  متون  «تحریف»  مسلل 

 .اس    بوده  مسیحی،-یهودی  سن   و اسلام  میان به ویژه ادیانی،میان  وگویگف   و تطبیقی  الهیات حوزۀ در

  برای  را مختلف  رویکردهایی  متنی،-تاریخی شأواهد و  (46/ نسأا   ؛75/ بقره) قرآنی آیات به  اسأتناد  با  مسألمان، پژوهشأگران 

  مترفأ ،   ؛150-120/ 1  ق، ج.1405بلاغی،    ؛70-65/ 2  ق، ج.1416حزم،  ابن)  انأدگرفتأه  کأار  بأه  عهأدین  در  تحریف  وقوع  اثبأات

 .  (40-25. ص، ص1388

  محتوای   تحلیأل و خطی  نسأأأخ  مقأایسأأأ   درونی،  تتأارضأأأات  بررسأأأی  متون،  تدوین  تاریخی  نقأد بر  عمأدتاً  رویکردها این

  گاه  اند،داده شأکل را انتقادی  ادبیات از  غنی ایبدنه  اگرچه  ها،تلاش  این. اندبوده  متمرکز ذاتی توحید  با  ناسأازگار  یا غیرعقلانی

 .هستند مکمل  تحلیلی  ابزارهای نیازمند و اندماندهی باق پیچیده  متنی  مباحثات  چارچوب در

 مسألل  به کارآمدتر شأاید و  متفاوت مسأیری از توانمی  اسأ   مدعی سأنتی،  رویکردهای  اهمی   به  اذعان با  حاضأر پژوهش

 اصأال   سأنجش متیار یا  شأاخص   مثاب به  خاص الهیاتی عنصأر یک آن،  در  که  محتوایی شأناسأیروش  یک: نگریسأ   تحریف

  بنیادین   فرضأی . آزمایدمی و کندمترفی می شأاخصأی  چنینعنوان   به را «زن کلامی تصأویر»  مقاله  این. کندمی  عمل متن  وحیانی

  بازتابی  بلکه  نیسأأ ،  ایحاشأأیه و  فرعی  ایمسأألله  بشأأری   از نیمی به مقدس متن یک نگرش نحوۀ که  اسأأ    آن  رویکرد این

  ماهی  و  انسأان ذاتی  کرام    حکم ، عدال ، همچون  بنیادین مفاهیمی  رابطه با در متن آن بر  حاکم  الهیاتی پارادایم از مسأتقیم

 گزارۀ یک درفقط   نه  دهد،می ارائه زن از آلودگناه ذاتاً  یا  تحقیرآمیز  فرودس ، تصویری که متنی ،گرید  عبارت . بهاس    خداوند

  خود  درونی  ناسأأازگاری این.  شأأودمی  روروبه الهی  کمالی  صأأفات  با  سأأازگاری بحران با  خود  الهیاتی شأأالودۀ در بلکه  خاص،

 .شود تلقی وحی  اصیل  منبع از متنگرفتن  فاصله بر  مستقل شاهدی تواندمی

  شأناسأی شأالودۀ انسأان که  شأودمی تفکیک یمیپارادا  حوزۀ سأه به «زن کلامی  تصأویر»  مفهوم تحلیل، این  کردنعملیاتی  برای

 :دهندمی  تشکیل را دینی

 عرض در  و واحد سأرشأ    یک از مرد و زن آیا. دهدمی پاسأخ  شأناختیهسأتی هایپرسأش به پارادایم  این  :آفرینش پارادایم

 ؟(طفیلی  شناسیهستی)  اس   مرد  وجود طفیلیِ  و فرعی  ثانوی، زن،  وجود یا( استقلالی  شناسیهستی) اندشده آفریده یکدیگر

 دروازۀ و  گناه اصألی منشأل زن آیا. توجه دارد  شأناسأیرسأتگاری  و هبوط  داسأتان درزن    نقش  به پارادایم این گناه: پارادایم

 دارد؟ مرد  با  مشترک   مسوولیتی توبه،  امکان و خطا در  یا  اس    جهان به  فساد ورود

  کرام   دینی احکام و  قوانین آیا.  اسأ   تکالیف و  حقوق حوزۀ در پیشأین پارادایم دو  بازتاب پارادایم این  :شرریعت پارادایم

 و  حقوقی  هایمحدودی   قالب  در را  او  انگاریگناه  و  شأناختیهسأتی  فرودسأتی یا  شأناسأندمی  رسأمی   به را زن  برابر  جایگاه و

 کنند؟می نهادینه  اجتماعی

مراد از   ی.متنو  فیو تحر  یلفظ فی: تحرشأأودیم  میتقسأأ   یعموماً به دو قسأأم اصأأل  ف«یمفهوم »تحر ،یاسأألام  اتیدر اله

  ، ییطباطبا)کلمات و عبارات اسأأ     ییجاجابه  ایکاسأأتن، افزودن  قیاز طر  یدر متن اصأأل  یکیزیف رییهرگونه تغ  یلفظ فیتحر

 فیتحر یتنی. پژوهش حأاضأأأر امأا بر قسأأأم دوم، (35، ص. 1388  رفأ ،مت؛  67/ 2. ق، ج1416حزم، ابن؛  231/ 1.  ق، ج13۹0

 اس .  ترقیو عم تردهیچیپ  یندیتمرکز دارد که فرا ،یمتنو 

 رخ زمانی اند،کرده  یاد «تفسأأأیر و تلویل در تحریف» به آن از  طباطبایی علامه همچون بزرگ  متکلمأانیکه   متنوی تحریف

  گیرد می  فاصأأله الهی  مقصأأود از  و شأأودمی  دگرگون  الفاظ، نسأأبی  حفظ با  حتی  وحی، اصأألی پیام و  محتوا روح،  که  دهدمی

 .  (365/ 4ج.  ق،13۹0  طباطبایی،)



 
 

 21  /و همکاران حسین نظری  / آفرینش هایپارادایم  تطبیقی تحلیل: تحریف شاخص  مثاب به  زن کلامی تصویر

 

 مانده  باقی انجیل  و تورات اصأألی متن از  هاییبخش اگر  حتی کنندمی  اسأأتد ل  فرایند، این به  اشأأاره با نیز  خویی  اللهآی  

صأص.  ق،1401خویی،  )  اسأ    شأده  مسأخ  صأحی،، قرائن و  زمینه رفتن بین از  و  نادرسأ   تفاسأیر طریق  از  آن  کلی متنای  باشأند،

 .  (1۹7-1۹3؛ 51-56

 و  اهوا »  و  «خرافأات  و  اسأأأرائیلیأات»  تألثیر  تحأ    مقأدس  متن  کأه  دهأدمی  رخ  زمأانی  تحریف  این  مترفأ ،  اللهآیأ    بیأان  بأه

 مانند)  خاص جامت   یک  تتصأأأبأات  و هاارزش دهنأدۀبازتاب الهی،  حقیقأ    انتکأاس  جایبه و  گیردمی قرار  بشأأأری «مصأأأال،

 .(45. ص ،1388  مترف ،)  شودمی( مردسا رانه  ساختارهای

  محتوای   سأازگاری میزان  سأنجش:  اسأ    عقلانی  و کلامی متیار یک  متنوی تحریف تشأخیص برای  اصألی  شأاخص  بنابراین،

 این تحلیلی  شأأالودۀکه  انتقادی  رویکرد این(.  عقلیه محکمات)  اخلاقی و عقلی  بنیادین  اصأأول و الهی  کمالی  صأأفات  با متن

 در بلاغی علامه همچون  متکلمانی  توسأط  ژهیو به و دارد  شأیته کلامی  سأن   در طو نی  ایسأابقه  دهد،می  تشأکیل را پژوهش

 خدای یک از  تصأویری با آن  سأازگاری  اسأاس  بر را عهدین  محتوای  ایشأان.  اسأ   شأده  گرفته  کار به مقدس  کتاب  عقلانی  نقد

 .(25/ 1ج.  ق،1405 بلاغی،) کردندمی  ارزیابی منزه  و حکیم عادل،
 

  پژوهش پیشینۀ -۱-۱

 رویکرد  چهار در را آن توانمی و  اسأ    چندوجهی  و  گسأترده  «ابراهیمی ادیان در زن  شأناسأیانسأان» دربارۀ پژوهشأی  ادبیات

 :کرد بندیطبقه  اصلی

  اسلام،  در زنان احکام تطبیقی مقایس  به  متاصر و کلاسیک  آثار از  قابل ملاحظه  بخشی:  تطبیقی فقهی  و حقوقی مطالتات. 1

را بررسأأی    زن   اجتماعی   نقش   و   ارث   طلاق،   ازدواج،  همچون   هایی موضأأوع   آثار  این .  اسأأ    افته ی   اختصأأاص   مسأأیحی    و   یهودی  

  شأأریف )   مسأأیحی «   و   یهودی   اسأألام،   در   »زن   (، 1388  جلیلی، )   یهودی «   و   اسأألام   در   زن   »جایگاه  همچون   هایی پژوهش .  اند کرده 

 این  توصیفی  ارزش وجود  . با رویکرد هستند  این   برجست    های نمونه   ( Badawi, 1995)   بدوی  جمال   های پژوهش   و  ( 138۹ عبدالتظیم، 

 . اند کرده  ورود   ها تفاوت   این   الهیاتی   های ریشه  تحلیل   به   کمتر   و  اند مانده ی  باق   قوانین  تطبیق  سط،   در   آنها   بیشتر   مطالتات، 

- یهودی   سأن   در  «فمینیسأتی  الهیات»  جریان بیسأتم،  قرن  دوم نیم  از: مقدس  متون انتقادی  بازخوانی و  فمینیسأتی  الهیات. 2

 رادفورد  رزماری و  (Fiorenza, 1983)  فیورنزا  شأأوسأألر  الیزاب    (،Trible, 1984تریبل )  فیلیس همچون متفکرانی  با سأأیحی،م

 با  آثار این.  گرف    شأأأکل مردسأأأا رانه  سأأأاختارهای  نقد  و  مقدس  متون محورزن  بازخوانیهد     با  (،Ruether, 1983روتر )

 تحریف،  اثبات  نه آنها  اصألی هد  اما بودند؛  خود دینی  سأن   در  زنان  جایگاه  احیای پی در ،«بخشرهایی  هرمنوتیک» رویکرد

 .بود دینی  گفتمان بازتفسیر  بلکه

(،  Wadud, 1999) ودود آمینه همچون  پژوهشأگرانی نیز،  اسألامی  فضأای در:  قرآن  بازتفسأیر  و اسألامی  فمینیسأتی مطالتات. 3

 سأنتیِ تفاسأیر قرآن،  شأناختیهسأتی  گراییبرابری بر هیتک  با  ،(Mernissi, 1991مرنیسأی ) فاطمه و  (Barlas, 2002) بار س  اسأما

  کمتر  و  بوده  متمرکز دینیدرون اصألاح بر عمدتاً قرآن، محورعدال   پیام  بر  تلکید  ضأمن رویکرد، این. را نقد کردند مردسأا رانه

 .اس    توجه داشته سنجیتحریفهد   با کلامی تطبیقیِ  مقایس  به

  مبانی   تطبیقی تحلیل  به  فمینیسأتی،  رویکردهای از  فارغ از پژوهشأگران، برخی:  شأناسأیانسأان در  الهیاتی  تطبیقی مطالتات. 4

 در  مطالتاتی و «اسلام  قلب »  دربارۀ  (Nasr, 2004نصر )  حسین سید از آثاری. اندتوجه داشته  مسیحی   و اسألام در  شأناسأیانسأان

 این ،حال نیا  . بااندکرده فراهم  شأأناختیانسأأان  بنیادین  هایتفاوت  دربارۀ  بحث   برای مناسأأب   بسأأتری  ،«نخسأأتین  گناه» زمین 

 .اندزده پیوند «متنوی تحریف» نظری  به مستقیمصورت   به را هاتفاوت اینندرت به نیز هاپژوهش
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 حاضر پژوهش نوآوری و تمایز  وجه -2-۱

  گیری بهره ضأمن پژوهش این. نهدمی فراتر  گامی  ،حال نیع در و  گرفته اسأ   قرار  هاجریان این تلاقی  نقط  در  حاضأر پژوهش

 توحیدی  شأناسأیانسأان بهاتکا   با و عهدین در مردسأا رانه  سأاختارهای کردنآشأکار در  فمینیسأتی  الهیات انتقادی  دسأتاوردهای از

 شأده تبیین آملی  جوادی اللهآی   و  مطهری شأهید  طباطبایی، علامه همچون  برجسأته متفکرانی آثار در که  - قرآن  برابریمحور و

 .کندمی دنبال را متفاوت گذاریهد   یک -  اس  

 و  شأأأناختیروش ابزار  یک به  حقوقی، یا  اخلاقی  موضأأأوع یک از را «زن مسأأألل » که  اسأأأ   آن در پژوهش این نوآوری

 به  عهدین  و  قرآن در زن تصویر میان  یمیپارادا  شأکا   چارچوب، این در.  کندمی تبدیل  وحیانی  اصأال   سأنجش  برای  شأاخصأی

 پژوهشأی  ادبیات در که  رویکردی  شأود؛می تلقی متنوی تحریف  وقوع  بر شأاهدی و  وحیانی  منطق  در تفاوت از  اینشأانه منزل 

 .بگشاید مقدس متون تحریف دربارۀ کلامی  مباحثات در جدید افقی تواندمی اس  و شده توجه آن  به  کمتر پیشین

 و  پرسأش  اهدا ،  اسأاس  بر  حاضأر پژوهش پژوهش، این به  مندنظام  دهیسأامانمنظور   به و  هد  این  به  یابیدسأ    برای

 :اس    افتهی  سامان زیر  فرضی 

 :پژوهش  اهداف

 .حقوقی  و  شناختیرستگاری  شناختی،هستی حوزۀ سه در عهدین و قرآن در زن  شناسیانسان پارادایم مقایس   و تبیین. 1

 . محتوایی  هایشاخص بر هیتک  با  مقدس متون متنوی تحریف سنجش برای  نوین کلامی  شناسیروش یک آزمون و ارائه. 2

 .ابراهیمی هایسن   در زن  جایگاه در  بنیادین هایتفاوت  الهیاتی  هایریشه تحلیل. 3

 :اصلی پرسش

 دلیل  به یا  اسأأ    سأأازگار قرآن  توحیدی  روای   با و  الهی  حکم   و عدال    بنیادین  اصأأول با  عهدین در  زن  آیا تصأأویر

 شود؟می  محسوب محتوایی تحریف  وقوع بر شاهدی  ناسازگاری،

 :فرضیه

  با  آشأکار  ناسأازگاری دلیل  به  شأریت ، و  گناه آفرینش،  حوزۀ سأه در عهدین  و قرآن میان ناپذیرآشأتی  و یمیپارادا  شأکا 

 .اس   عهدین در متنوی تحریف  وقوع دهندۀنشان الهی،  کمالی  صفات

 :اس   شده  گرفته  کار به  متمایز  مرحل  دو در  روش این. اس   تطبیقی کلام رویکرد  با  تحلیلی-توصیفی پژوهش روش

 به  ،(عهدین) مقدس  کتاب و کریم قرآن اصأألی  متون بر  تمرکز با  و  ایکتابخانه  مطالت   طریق از هاداده توصأأیفی،  مرحل  در

( م18۹5) قدیم ترجم   اسأأاس بر نیز مقدس  کتاب به  ارجاعات. اندشأأده اسأأتخراج  مرتبط الهیاتی آثار  و کلیدی  تفاسأأیر همراه

 .اس    گرفته  صورت

 انتخاب  ملاک .  شأودمی  اسأتفاده کلامی  نقد  چارچوب یک از دهد،می  تشأکیل را پژوهش  اصألی هسأت که   تحلیلی  مرحل  در

  بُتد  سأه ترتیب،به  حوزه،  سأه این.  اسأ   دینی  شأناسأیانسأان تکوین در آنها محوری  جایگاه  شأریت ، و  گناه  آفرینش، پارادایم سأه

 .3اجتماعی-حقوقی بُتد و  2شناختیرستگاری بُتد  ،1شناختیهستی بُتد:  کنندمی نمایندگی  را انسان  وجود  بنیادین

 هر  که متنا این به  اسأ ؛ «الهی  کمالی  صأفات با  وحیانی محتوای  سأازگاری اصأل» تحلیلی  چارچوب این در سأنجش متیار

 
1 Ontological 
2 Soteriological 
3 Legal-Social 
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 به باشأد، آشأکار  تضأاد در  خداوند  بخشأیکرام   و بالغه  حکم   مطلق، عدال   مانند نقلی و عقلی  بنیادین اصأول  با که  ایآموزه

  تطبیقی مطالت  یک از را مقاله رویکرد، این.  شأودمی تلقی «متنوی تحریف»  وقوع  و بشأری  عناصأر رسأوخ  از اینشأانهعنوان  

 .دهدمی ارتقا  متون  محتوایی اصال   از  کلامی ارزیابی  یک به صر ،

  اصألی   فرضأی  زن به عهدین  و  قرآن  نگاه  میان یمیپارادا و  عمیق تضأاد  چگونه داد خواهد نشأان  گیرینتیجه بخش  نهای ، در

 .کندمی تلیید را  محتوایی تحریف  برای اثبات  شاخص این از  استفاده  بر مبنی مقاله
 

 یاستقلال  یشناسیهست و یلیطف   یشناسیهست تقابل نش؛ی آفر می پارادا -2

 رویداد یک  از  گزارشی  آنکه  از بیش  روای ،  این.  اس    دین هر الهیاتی  شناسیانسان  بنای سنگ  مقدس متون در  آفرینش  روای  

 ,LaCocque)کند می  آشکار انسان  غای    و  جایگاه  سأرشأ ، دربارۀ را  سأن    یک  مفروضأات که  اسأ    بنیادین  متنی  باشأد،  کیهانی

1990, p. 15).  دو فهم  برای  کلیدی بلکه  جزئی، مقایسأ  یک نه قرآن، و  عهدین  در زن  خلق   داسأتان تطبیقی تحلیل ،رو نیا  از 

 یگانگی  بر که  پارادایمی و کندمی تتریف  وابسأته و  ثانوی را زن  وجود  که پارادایمی:  اسأ    متمایز شأناختی کاملاًهسأتی پارادایم

 .اس    استوار  وجود در استقلال و  سرش   در
 

 ماهیت در تبعیت و خلقت در فرعیت:  عهدین روایت در طفیلی شناسیهستی -۱-2

 منبع»  به که(  27-26: 1 شیدایپ) اول  روای  .  دهدمی ارائه انسأان  آفرینش از متفاوت  روای   دو پیدایش، سأِفر در  مقدس  کتاب

 منبع»  به  منسأوب( که 23-18: 2 شیدایپ)  دوم  روای    اما.  گویدمی سأخن زن و مردزمان هم خلق   از  اسأ ،  منسأوب  «کاهنی

کند می ترسأأیم را  یادومرحله  روایتی گذاشأأته اسأأ ،  مسأأیحی-یهودی  الهیات بر  بیشأأتر مراتب به  تلثیری و  اسأأ    «اییهوه

(Friedman, 1987, pp. 245–249.)  تنهایی » برای  ثانویه  حلراه  یک بلکه اولیه، طرح از یبخشأأأ  نه زن خلق    روای ، این در  

  خورد می  گره مرد  وجود به زن  هوی   و  وجود  آن، در  که گذاردمی  بنیان را  «طفیلی شأناسأیهسأتی»  یک روای ،  این. اسأ    «آدم

 گذارپایه  که خواندمی  «وحشأتناک  متنی» را  روای   این  برجسأته،  فمینیسأ   دانانالهی از تریبل،  فیلیس.  گیردمی  نشأو   آن از و

  (.Trible, 1984, p. 72اس  ) شده بتدی  مردسا ران   هایسن  

 :اس   تحلیل  قابل  سط، سه در پارادایم این

  خوب : »گویأدمی  خأداونأد.  اسأأأ    مرد  بأه  خأدمأ    زن،  خلقأ    غأایأ    پیأدایش،  دوم  روایأ    در  :الهی  ارادۀ  در  فرعیرت  اول،

דּוֹ עֵזֶר»  عبری واژۀ(. 18: 2 شیدایپ) «بسأازم وی  موافق متاونی برایش پس. باشأد  تنها  آدم  که نیسأ   נֶגְּ   « موافق متاون» به که 1«כְּ

  «ezer» واژۀ بر تلکید  با تا اندکرده تلاش  مدرن  مفسأران برخی از  اگرچه.  اسأ   فراوانی تفسأیری  هایبحث  محل شأده، ترجمه

  تفسأیری  سأن    (،Friedman, 1987, pp. 247-249بدهند ) آن به  مثبتی متنایی  بار( اسأ    رفته کار  به نیز خدا  خود برای  گاه  که)

 نیتربزرگ از بارت،  کارل.  اسأأ    کرده تلکید  آن  «بودنثانوی» و «متاون  »  جنب   بر  مسأأیحی ، در چه و  یهودی   در چه  غالب،

 در که نامدمی  نش«یآفر»نظم را  آن و  کرده اسأ   تبدیل الهیاتی  اصأل  یک به راتلخر   و تقدم این  صأراح    با  بیسأتم، قرن  متکلمان

 برای تشریتی اصل یک به پولسی الهیات  در بتدها نگاه  (. اینBarth, 1961, p. 169دارد ) را B  جایگاه زن  و A  جایگاه مرد  آن،

 (.14-13: 2  موتائوسیت اول)  شودمی تبدیل  کلیسا در زن سکوت  و مرد  ریاس    توجیه

 شیدایپ)  اسأ    آدم «هایدنده از یکی» از  حوا  خلق   طفیلی  شأناسأیهسأتی این  کلیدی نماد  :وجودی منشر  در  تبعیت  دوم،

 
1 ezer kenegdo 
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 رسأأأول  پولس  کأه  تفسأأأیری  همأان  کنأد؛می  تتریف«  مرد  برای»  و«  مرد  از»  وجودی،  لحأاظ  بأه  را  زن  روایأ ،  این(.  21-22:  2

 روتر رادفورد رزماریچنانکه   نگاه، این(.  8: 11 انیقرنت اول)  «اس   مرد از  زن  بلکه نیس ، زن از  مرد: »دهدمی ارائهصراح   به

  نهادینه  را  «شأناختیانسأان  انگاریدوگانه» و دهدمی تقلیل مرد  با مرتبط ابژۀ یک  به مسأتقل سأوژۀ  یک از را  زن  کند،می تحلیل

 در برداشأ   این (.Ruether, 1983, pp. 85-87اسأ  )  طبیت   و جسأم نمایندۀ  زن  و عقل و روح نمایندۀ مرد  آن، در  که کندمی

  اسأ   متتقد شأده، آفریده «خدا  صأورت» به نیز زن اینکه تلیید ضأمن قدیس،  آگوسأتین. زندمی موج نیز  مسأیحی  کلاسأیک تفاسأیر

 ,Augustineباشأد ) متصأل مرد به  که اسأ    کامل زمانی  فقط  زن  و دارد  وجود ترناقص و  ثانوی شأکلی به  او در صأورت این

1991, De Trinitate, XII.7.10.)  

.  اسأ   گذاشأته مسأیحی و  یهودی دینی  فرهنگ بر  عمیق تلثیری  شأناختیهسأتی پارادایم این :دینی فرهنگ  در  انعکاس سروم،

 از  بازتابی (178. ص ،1350  کهن،)  کنندمی  سأأساسأأگزاری  خود «نیافریدن زن» برای خداوند از که  یهودی مردان روزان   دعای

 تفسیری  متون برخی از به  اسأرائیلیات طریق از  نگاه این متلسأفانه نیز،  اسألامی  سأن   در.  اسأ    شأناختیهسأتی گذاریارزش همین

و بو    جاحظ؛  152/ 16ق، ج. 1430هرری، ؛ 52/ 1ج.  ق،1404  سأأیوطی، ؛185/ 1ج.  ق،1412 طبری،اسأأ  )  افتهی راه  روایی و

 پژوهشأگران سأوی از  عموماً کنند،می مترفی  آدم  کج  و چپ   دندۀ از را  حوا  خلق    که  هاییروای  .  (2۹5/ 2م، ج. 2002، ملحم

 این  طباطبایی علامه.  (144/ 4ج.  ق،13۹0  طباطبایی،)  اندشأده  شأمرده مردود سأندی،  ضأتف  و قرآن با تتارض دلیل به شأیته

 .(142/ 1ج.  ق،13۹0  طباطبایی،)  کندمی مترفی تورات از برآمده و خدا  کتاب مخالف  صراح  به را  هاروای  
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 و زن نگاه،  این  در.  اسأ    اسأتوار  «برابر و اسأتقلالی  شأناسأیهسأتی»  بر که دهدمی ارائه را پارادایمی کریم قرآن  آشأکار، تقابلی در

 .نیس   ذاتی برتری برای  عاملی  جنسی   و اندشده آفریده  واحد منشل یک از  مستقل و مستقیمصورت   به دو هر مرد

  مِنهَْا   جَتأَلَ  ثُمََّ  وَاحأِدَۀٍ  نَفْسٍ  مِنْ  خَلَقَکُمْ: »فرمأایأدمی  خأداونأد(.  6/ زمر  ؛1/ نسأأأا )  اسأأأ    وَاحأِدَۀٍ« نَفْسٍ»  کلیأدی  قرآنی  مفهوم

 اینجا در «مِن»  دارند تلکید  طباطبایی، علامه و زمخشأأری رازی، فخر  جمله از بزرگ، مفسأأران قاطع  اکثری  (.  6/ زمر)  زَوجْهََا«

 ق،1420 رازی،) او بدن از  جزئی از  نه آفرید، او  نوع و  جنس از را او  جف   یتنی  ؛«تبتیضأیه» نه  اسأ ، «نشأویه»  یا «بیانیه مِن»

 .  (136/ 4ج.  ق،13۹0  طباطبایی، ؛461/ 1ج.  ق،1407 زمخشری،  ؛478/ ۹ج. 

  اسأ   انسأانی   «ذات و  گوهر» همان «واحده  نفس»  کنندمی تلکید رویکرد، همین  با تسأنیم،  تفسأیر در آملی  جوادی  اللهآی  

  جوادی ) دیگری  از  یکی  انشتاب  نه اس ، واحد  حقیق   این  ظهور  زوجی    و مند هستندبهره  آن  از یکسان  طور به  مرد  و  زن که

 را مرد دنده از  زن  خلق   بر  مبتنی  برداشأأ    هرگونه  نحوی-ادبی دق    این. (45-43. صأأص ،1386  ؛245/ 17ج.  ،138۹ آملی،

 .کندمی منتفی  اساس از اس ،  اسرائیلیات از  برگرفته که

 :دارد  مهمی کلامی پیامدهای استقلالی  شناسیهستی این

َّ  وَمِنْ )   اسأ    کیهانی   بنیادین   اصأل   یک   زوجی   قرآنی،  گفتمان   در   : گری طفیلی   و  فرعیت   هرگونه   نفی   خَلَقْنَا  شأَیْ ٍ   کُلِ

چنانکه   زوجی ،   این .  ثانویه   حل راه   یک   نه   اسأأأ ،  حکیمانه   اصأأأل   این  تجلی   مرد   و   زن   خلق    و (  4۹/ ات ی ذار   - زَوْجَیْنِ  

(. Rahman, 1982, p. 31مراتبی ) سألسأله  رابط    یک   نه   اسأ ،   مکمل   و  متقابل  رابط    یک  کند، می   بیان   ملک   الرحمان فضأل 

لَیْهَا   لِتَسأْکُنُوا )   اسأ   متقابل  آرامش   و  « سأکون  »   زوجی    این   از  هد    اندازه   یک   به   طر    دو   هر  آن،   در ( که  21/ روم   -   إِ

 . هستند   پذیرا   و   فاعل 

 بر  هاانسان هم .  بنددمی ذاتی  تبتیض  هرگونه بر را راه واحد،  سرش   بر تلکید با قرآن :انسانی فطرت و کرامت در برابری



 
 

 25  /و همکاران حسین نظری  / آفرینش هایپارادایم  تطبیقی تحلیل: تحریف شاخص  مثاب به  زن کلامی تصویر

 

  فمینیسأأ   پژوهشأأگر ودود، آمنه(.  70/ اسأأرا )  هسأأتند  یکسأأانی ذاتی  کرام   دارای و(  30/ روم) اندشأأده آفریده «الهی فطرت»

 این تا  کندمی اسأتفاده انسأان به  اشأاره  برای  فراگیر  یا  غیرجنسأیتی  زبانی از  سأیسأتماتیک طور به قرآن کندمی  اسأتد ل  مسألمان،

  (. Wadud, 1999, pp. 25–28کند )  تثبی   را  شناختیهستی  برابری

  الگوهأایی عنوان    بأه  را  زنأان  قرآن  دانأد،می  «مرد  جلال»  را  زن  عهأدین  پأارادایم  کأهی  حأال  در  :کمرال  و  هویرت  در  اسررتقلال

  ، (12-11/ میتحر) «آمَنُوا  لِلََّذِینَ مثلاًعنوان » به مریم حضأأرت و  فرعون  همسأأر مترفی. کندمی مترفی  مؤمنان هم   برای مسأأتقل

 یک به  وابسأتگی  بدون  و  ییتنهابه تواندمی زن یک و  اسأ    فراجنسأیتی امری  الگوبودن و  متنوی کمال  که اسأ   آن  دهندۀنشأان

 .(117-115 صص. ،13۹0 مطهری،)  شود نائل  الهی قرب  درجات با ترین به مرد،
 

 تحریف بر دلالت و تطبیقی تحلیل -3-2

 خدا از تصأویری عهدین طفیلی  شأناسأیهسأتی. کندمی آشأکار را  الهیاتی  بینیجهان دو میان  عمیق  شأکافی پارادایم دو  این  مقایسأ 

 مسیحی  فمینیسأ    دانانالهی که طورهمان  نگاه، این. رودمی  سأؤال زیر تدبیر در او  حکم    و خلق   در  او  عدل که دهدمی ارائه

 اسأأأ    «پدرسأأأا ر  اجتماعی  سأأأاختار  یک برای  الهیاتی  توجیهی» باشأأأد، الهی  وحی از  بازتابی  آنکه از  بیش اند،کرده  نقد نیز

(Fiorenza, 1983, p. 135). 

 از  بازتابی پیدایش دوم  روای    رسأدمی نظر به.  کندمی تقوی  شأدت به را  محتوایی تحریف  فرضأی  ناپذیرآشأتی تضأاد این

 رسوخ. شدمی  نگریسته  دومدرجه  موجودی و  مایملکبه عنوان  زن  آن، در که اس   نزدیک  خاور  باستانی مردسا ر  هایفرهنگ

 و  شأده آمیخته  بشأری هایفرضپیش  با الهی کلام که  جایی  اسأ ؛  متنوی تحریف بارز مصأداق  مقدس متن  به فرهنگی  نگاه این

 بر  1«الهیاتی  اصلاحی » یک  بلکه متفاوت،  روایتی فقط نه زمینه، این در قرآن،.  اس    گرفته  فاصله  خود ذاتی  حکم   و عدال   از

 .دهدمی ارائه پیشین شدۀتحریف  هایروای  
 

 مشترک« تیمسئول»  یالگو و فساد« منش  ۀمثاببه  زن»  یالگو  تقابل گناه؛ می پارادا -3

 این.  اسأ   ابراهیمی  ادیان کلامی شأناسأیانسأان در  عطفی  نقط ، دارد  شأهرت  «سأقوط» به مسأیحی  الهیات درکه   هبوط داسأتان

  دهدمی شأکل را  رسأتگاری امکان و  اختیار اخلاقی،  مسأوولی    گناه، همچون  بنیادین مفاهیمی از  دینی سأن    یک درک   روای ،

(Pelikan, 1971, v. 1, p. 285) .دو و رودمی فراتر سأاده روایی اختلا  یک از قرآن، و عهدین در داسأتان این تطبیقی تحلیل 

  عامل به عنوان   را زن که دارد  قرار الگویی  سأو،  یک  در  کند:می  آشأکار اخلاقی  شأناسأیانسأان حوزۀ در را متضأاد  کاملاً پارادایم

 در اسأ ، و  داشأته  زن  الهیاتی  جایگاه برای  ویرانگر پیامدهایی  که الگویی  کند؛می مترفی  جهان به شأر  ورود دروازۀ و  گناه  اصألی

 .ورزدمی تلکید  برابر و  مشترک   مسوولی    بر که  الگویی دیگر،  سوی
 

 عهدین الهیات در «فساد منش  ۀمثاب  به زن» الگوی -۱-3

فر  روای     وقوع  در فتال و  محوری  نقشأأی(  حوا)  زن آن،  در  که کشأأدمی تصأأویر به را  وقایع از  ایزنجیره( 3  باب)  پیدایش سأأِ

 در و مرد  اغواگر  بلکأه خطأا،  آغازگر فقط نه زن  آن، در که  کنأدمی  ریزیپایه را الگویی  روای ، این.  کنأدمی  ایفأا  «نخسأأأتین  گنأاه»

 شأد تبدیل  مرکزی  دکترین یک به  آگوسأتینی، و  پولسأی  الهیات  در  ژهیو به  الگو، این.  اسأ    بشأر هبوط  اصألی  مسأوول نتیجه،

 
1 Theological Corrective 



 
 

 1405،  سی و هشتم ، شمارهمهفده  سال الهیات تطبیقی، /26
 

(Brown, 1988, pp. 405-407). 

  با  را  آن  مسأیحی-یهودی  تفسأیری  سأن    که) مار پیدایش،  روای    در :وسروسره  دروازۀ و پذیرآسری   نقطۀبه عنوان   زن اول،

  مفسأأران  کهطور نهما انتخاب، این. دهدمی قرار  هد  را زن  خود،  نقشأأ   اجرای  برای ((۹: 12 مکاشأأفه) داندمی یکی شأأیطان

 از  کریزوسأتوم، جان. (Calvin, 1992, Genesis 3:1)  اسأ    بوده زن نفسأانی ضأتف  و  سأادگی دلیل به اند،کرده تلیید نیز  سأنتی

 بر  مبنی مار  هایوسأوسأه  فریب   یراحتبه که  کندمی توصأیف «ضأتیف  و  لوحسأاده»  موجودی را  حوا  شأرقی،  کلیسأای بزرگ  پدران

 میان ضأروری واسأط حلق  به را زن روایی ترتیب  این (.Chrysostom, 1986, Homily 16, Sec. 5) خورد  را شأدنخداگونه

 .کندمی تبدیل مرد  سوی از  گناه  وقوع و  شیطانی  وسوس 

 گردن  به را  مسأوولی    فرافکنی،  با او کند،می  بازخواسأ    آدم از خداوند که  هنگامی :اصرلی  مقصرربه عنوان  زن  تثبیت  دوم،

 یک به را  برداشأأ   این که  اسأأ    رسأأول پولس  کلام در و جدید عهد در الگو   این اوج  نقط  اما(.  12: 3 شیدایپ)  اندازدمی زن

(. 14: 2  موتائوسیت اول) «شأد  گرفتار تقصأیر در  ،خوردهب یفر  زن  بلکه نخورد،  فریب   آدم: »کندمی  بدل  روشأن  اعتقادی  اصأل

  توجیهی به عنوان    هاقرن برای  و  شأد  مسأیحی   در  مردسأا رانه  الهیات  بنای  سأنگ پژوهشأگران، از بسأیاری  گفت  به  گزاره، این

  (.Kroeger & Kroeger, 1992, p. 115)  رف    کار به  کلیسا در رهبری و تتلیم از زنانکردن محروم  برای

 به  بلکه  حوا، و  آدم به  فقط  نه  آگوسأتینی،  الهیات طبق  گناه،  این پیامدهای:  زن  با آن  ارتباط و موروثی گناه دکترین سروم،

 اسأ    متتقد دهد،می تشأکیل را  پروتسأتان و  کاتولیک  الهیات شأالودۀ که  1«موروثی  گناه»  دکترین این. شأد  منتقل بشأر نسأل تمام

 به  آدم  طریق از  گنأاه این اگرچه. (Augustine, 1991, De Trinitate, I.27)  آینأدمی دنیأا  به آلودگنأاه طبیتتی  با  هاانسأأأان  تمأام

 این  منشألبه عنوان    همواره تراژدی، این  آغازگر و( 20: 3 شیدایپ) «زندگان هم  مادربه عنوان » زن  شأود،می منتقل  بشأر  نسأل

 جنس  بر خدا حکم هسأتی؟  حوا یک  تو  که دانینمی آیا: »نویسأدمی زنان به  خطاب  در ترتولیان.  اسأ    شأده  گرفته  نظر در  فسأاد

 خداصأورت   به که را  مردی یآسأانبه  تو ... هسأتی  شأیطان دروازۀ تو . بماند  باقی باید  لزوماً  گناه:  اسأ   جاری نیز  عصأر این در تو 

 .زندمی پیوند شر و وسوسه گناه، با ذاتی طور به را زن نگاه، (. اینTertullian, 1885, Book 1, Ch. 1)  «کردی نابود  بود،
 

 قرآن گفتمان در «مشترک مسئولیت» الگوی -2-3

 تضأاد  در  عهدین الگوی  با  بنیادین طور به  که  دهدمی ارائه  متفاوت کاملاً  روایتی ،(طه و  اعرا  بقره،)  سأوره  سأه در کریم قرآن

 و  وسأوسأه  گناه، زمین  در  جنسأیتی  بندیتقسأیم  هرگونه از و  اسأ    اسأتوار  «برابر و  مشأترک   مسأوولی  » بر قرآنی پارادایم.  اسأ  

 .کندمی پرهیز مجازات

 و  آدم  به  اشأاره  برای تثنیه افتال و  ضأمایر از  سأیسأتماتیک  و  مداوم طور  به  قرآن :برابر وزمان  هم خطای و وسروسره اول،

 داد قرار  هد زمان هم طور به را  دو هر شأیطان:  اسأ    عمیق  الهیاتی پیام یک  حامل  زبانی  ویژگی این. کندمی  اسأتفاده  همسأرش

یْطَانُ لهَمَُا  فَوسَأْوَسَ)  کرد  وسأوسأه را دو آن شأیطان  پس. »شأدند لغزش دچار هم  با دو هر و  را دو  آن پس(. »20/ اعرا (...« )الشأََّ

یْطأَانُ  فأَلَزَلََّهُمأَا)  افکنأد  لغزش  بأه   چنأانچأه (.  121/ طأه(...« )مِنهْأَا  فأَلَکَلأَا)  خوردنأد[  درخأ  ]   آن  از  دو  آن  پس(. »36/ بقره(...« )الشأأأََّ

 او  توسأط مرد  اغوای  یا  خوردنب یفر در زن  تقدم  به  ایاشأاره  کمترین  ها،روای   این از یکهیچ   در شأود،می  مشأاهدهوضأوح  به

.  ( Barlas, 2002, p. 138)  شأناسأدمی رسأمی    به «مسأوول و مسأتقل  اخلاقی  عامل» یکبه عنوان   را زن نگاه،  این.  ندارد  وجود

 شأده  مترفی  اصألی  مقصأر زن  آن در  که  اسأ    روایتی اصألاح حال در آگاهانه  بیان، این  با قرآن کندمی  اشأاره  ملک  الرحمانفضأل

 
1 Original Sin 



 
 

 27  /و همکاران حسین نظری  / آفرینش هایپارادایم  تطبیقی تحلیل: تحریف شاخص  مثاب به  زن کلامی تصویر

 

 نیز نمونه ریتفس در چنانکه هس ؛ نیز متاصر تفاسیر اتفاق مورد مشأترک  مسأوولی   بر تلکید این. (Rahman, 1980, p. 21بود )

 در دو  آن از  یکهیچ   برای  ویژه  نقشأأی  یا برتری هیچ قرآن  که شأأده اسأأ    تصأأری، نکته این  بر تثنیه، هایصأأیغه به  اشأأاره  با

 (.120/ 6 ج. ،1374 همکاران، و شیرازی مکارم) داندمی  مسوول یکسان  به طور را دو هر و  نیس    قائلشدن  وسوسه

.  سأ  ین همسأرش مقصأردانسأتن و  آدم  یفرافکن از  یاثر چیه ،یقرآن    یروا در  :خطا مشرترک  رشی پذ  و یفرافکن  ینف   دوم،

  آن : » اسأ   ه ی تثن    غ ی صأ  با  ز ی ن   آنان   مشأترک  ی دعا .  کنند ی م  اسأتغفار  خداوند   درگاه   به  و   اعترا   خود  ی خطا  به   هم  با  دو   هر   برعکس، 

 کی   از   ی ر ی تصأو     ی مسأوول   مشأترک   رش ی پذ  ن ی ا (.  23/ اعرا  (...« ) أَنفسُأَنَا   ظَلَمْنَا  رَبََّنَا   قَالَا )   م ی کرد  سأتم  خود  بر  ما !  پروردگارا : گفتند  دو 

 نی اول »  بلکه   سأقوط«، »  ک ی   نه   را   داسأتان   ن ی ا  ی  هور   اقبال   محمد .  گذارد ی م  ش ی نما  به   را   ی اخلاق   مشأارک    بر   ی مبتن  و  بالغانه    رابط 

 (.  Iqbal, 1934, p. 85)  بودند   ک ی شر  برابر  طور  به  مرد   و  زن   آن،   در  که   داند ی م «  ار ی اخت   و   ی خودآگاه  ر ی مس  در  انسان  گام 

 یقرآن  اصل. کندیم رد را  «یموروث  گناه»  ۀدیاصراح   به  ،ینیآگوسأت اتیاله  برخلا   قرآن، :یموروث گناه  ینف  و  توبه سوم،

 عدال    نیادیبن اصأأول از  یکی( 164/ انتام - کشأأدینم  دوش بر را یگرید  گناه بار  یکارگناه چیه) أخُْرَى« وِزْرَ وَازِرَۀٌ تَزِرُ وَلَا»

 فتََلَقََّى) شأد  دهیبخشأ  توبه با که بود یشأخصأ  یخطا کی همسأرش و آدم گناه(. Hallaq, 2009, p. 112)  اسأ   اسألام در یفریک 

. کرد  هموار نیزم یرو  بر یاله  فیخل  عنوان به  دوباره  یشأأروع یبرا را  راه توبه  نیا(.  37/ بقره -  علََیْهِ  فَتاَبَ  کلَِماَتٍ رَبَِّهِ مِنْ  آدَمُ

 یاسأتتدادها  ییشأکوفا  یبرا یاله   مانیحک طرح از یبخشأ   بلکه صأر ،  مجازات کی نه ن،یزم به هبوط  کنندیم دیتلک  مفسأران

 (.140. ص ،13۹0 ،یمطهر ؛45/ 1. ج ق،13۹0  ،ییطباطبا)  اس    بوده  بشر
 

 فی تحر بر دلالت و یق یتطب لیتحل -3-3

  ی ر ی تصو  نیعهد  در  فساد« منشل  مثاببه   زن» یالگو . گذاردیم شینما به را نیادیبن یکلام اختلا  کی الگو  دو نیا انیم شکا 

  داشأته   ی شأتر ی ب     ی مسأوول  د ی با   ، اسأ   شأده  ی مترف   تر ف ی ضأت   که   ی موجود  چرا :  اسأ  نقد  شأدت قابل به   که  دهد ی م  ارائه  ی اله  عدال    از 

  نه ی نهاد   زن     ی ماه  به  نسأب    را   1« ی ات ی اله   ی ن ی بدب »  ک ی   م ی پارادا   ن ی ا  ابد؟ ی  ی تسأر  نده ی آ  ی ها نسأل  تمام   به  د ی با  فرد   ک ی   گناه  چرا   و  باشأد؟ 

 (. Ruether, 1983, p. 166)   اس   بوده   ی غرب  سن    در   زنان   ه ی عل     ی محدود   و   ی منف  نگرش  ها قرن   گر ه ی توج   و   کرده 

الگو با   نی. اگذاردیم  شیرا به نما میو رح  میاز خداوندِ عادل، حک یریمشأترک« در قرآن تصأو     ی»مسأوول  یدر مقابل، الگو 

   یرا تقو   «ییمحتوا فی»تحر   یفرضأ  ریناپذیتضأاد آشأت نیکاملاً سأازگار اسأ . ا  یشأخصأ     یو مسأوول یعدال  فرد  یِاصأول عقل

حضأور شأر در جهان،   نییتب یکه در آن، برا  اسأ    2«گناه  یشأناسأ اسأطوره  کی» از  یبازتاب نیعهد    یروا رسأدی. به نظر مکندیم

زن   نیمردسأا ر، به نخسأت  یاجتماع  ینقش، به سأبب سأاختارها نیاسأ  و ا شأدهیگناه احسأاس م  یقربان  کی افتنیبه   ازین

 شده اس . یگناه بشر، هم مظهر شر و هم عامل سقوط تلق نینماد یبانزن در مقام قر ب،یترت نیا بهاس .   شدهواگذار  

محور و  انسأأان   ی ت ی محور به روا خالص و عدال    ی به متن مقدس آن را از سأأاح  وح  ی ا اسأأطوره  ی الگو   ن ی ا   ورود 

 یی متنا   ی دگرگون   ن ی . ا رود ی م   ان ی از م   ی اخلاق     ی ها در مسأأأوول انسأأأان   ی کرده اسأأأ  که در آن، برابر  ل ی زده تبد فرهنگ 

  ن ی نسأب  به زن در قالب احکام و قوان   ی ا اسأطوره  رش که همان نگ   یی اسأ ؛ جا  ت  ی شأر   م ی پارادا   ی ر ی گ شأکل   سأاز نه ی زم 

 . شود ی م   نه ی نهاد   ی ن ی د 

 احکام و حقوق در یاتیاله یهامی پارادا یتجل  عت؛ی شر می پارادا -۴

 
1 Theological Pessimism 
2 Mythology of Sin 
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 کی  یاتیاله  ینیبجهان  یِانضأمام و  یعمل یتجل بلکه  سأ ،ین یانتزاع  و خشأک  قواعد از  یامجموعه صأرفاً ینید  قانون  ای ت  یشأر

 .Hallaq, 2005, p)  کند ی م   ترجمه  ها ن یی آ   و  ف ی تکال   حقوق،  زبان   به   را  ی کلام   ی شأناسأ انسأان   ت ، ی شأر  گر، ی د  ان ی ب  به . اسأ   ی ن ی د  سأن  

 اسأ    ت  ی شأر   م ی پارادا   ن ی ا  دهند، ی م   ل ی تشأک   را   زن  به   ن ی د   ک ی   نگاه   ی نظر   ی ها شأالوده   گناه   و   نش ی آفر   ی ها م ی پارادا  اگر   ن، ی (؛ بنابرا 18

  و   ن ی عهد   در   زنان   به   مربوط  احکام  ی ق ی تطب  ل ی تحل .  کند ی م   مشخص   ی عباد   ات ی ح   و  جامته   خانواده،   در   را   او  ی عمل   و   ی واقت   گاه ی جا   که 

  چگونه   مقابل،   در   و   شده   نه ی نهاد   ی ح ی مس - ی هود ی  ت  ی شر   در   گناهکار«   زن »  ی الگو   و  « ی ل ی طف   ی شناس ی هست »  چگونه   دهد ی م  نشان   قرآن 

 . اس    افته ی   بازتاب  ی قرآن   ت  ی شر  ی کل  اصول   در   مشترک«     ی مسوول »   ی الگو   و   « ی استقلال   ی شناس ی هست » 
 

 یناپاک و یفرودست یسازنهی نهاد:  نی عهد  در عتی شر -۱-۴

 و  یعمل یتجل بلکه سأأتند،ین  پراکنده  یقواعد  صأأرفاً یحیمسأأ   سأأن   در آن  یبتد ریتفاسأأ   و تورات در  مندرج  احکام و  نیقوان

  فاقد    ،یمومیق تح    یموجودبه عنوان   زن  ت ،یشر نیا در. هستند نیشأ یپ  یاخلاق و  یشأناختیهسأت یهامیپارادا همان  یحقوق

 .شودیم  دهیکش ریتصو  به  یناپاک   با مرتبط ذاتاً ،ینییآ لحاظ به  و ،یحقوق  کامل استقلال

  ر یسأا  کنار در  بلکه مسأتقل،  یحقوق    یشأخصأ   کیبه عنوان   نه زن  ق،یعت  عهد نیقوان از  یاریبسأ  در: مِلک ۀمثاببه  زن اول،

 داده هشأدار مرد  به که  ییجا رسأد؛یم  خود اوج  به فرمان« ده» از  فرمان نیدهم در نگاه نیا.  شأودیم  یبندطبقه مرد  یهاییدارا

 طورهمان(. 17:  20 خروج) ا غش«» و  گاوش«»  زش«،یکن»  غلامش«،»  کنار در درسأ    نکند، طمع  اش«هیهمسأا  زن»  به شأودیم

 زن  آن، در که  اسأ   یاپدرسأا رانه  سأاختار ۀدهندنشأان  بلکه  سأ ،ین یتصأادف  یفیردهم  نیا کند،یم  اشأاره  پلاسأکو     یجود که

 (.Plaskow, 1991, p. 27) شودیم  محسوب مرد تملک تح    اموال از یبخش

  باطل  را زن کی  نذر  که  دارند را یاله  اریاخت  نیا  شأوهر ای پدر که  ییجا  شأود؛یم دییتل زین  نذر  نیقوان در  اسأتقلال عدم نیا

 همان از میمسأأتق  یبازتاب کنند،یم  منوط مرد کی دییتل به را زن  یحقوق و ینید    یاهلکه    ینیقوان نیچن(.  8-3: 30  اعداد) کنند

 آشکار  تتارض در هاس ،انسان  هم یبرا برابر  اریاخت و  کرام   مستلزم که  یاله عدال   اصل با و هستند  «یلیطف  یشناسیهست»

 .دارند قرار

به  را  خود  دختر تا  دهدیم  اجازه پدر بهصأراح   به که  اسأ   تورات  ت  یشأر در  یقانون میپارادا نیا بارز  یهانمونه از یکی

 سأ ،ین  یحقوق  قاعده کی  صأرفاً حکم نیا(.  11-7: 21  خروج) کندیم  وضأع متامله  نیا یبرا را  یقواعد و بفروشأد  زیکنعنوان  

 کیبه عنوان   نه زن نجا،یا در. شأد  نهاده  انیبن نشیآفر  داسأتان در که  اسأ    «یلیطف  یشأناسأ یهسأت» همان  یانضأمام  یتجل  بلکه

 سأط، به آنبا بردن  و  یعرف  نیچن  سیتقد.  اسأ   متامله  قابل  که  شأودیم  گرفته  نظر در  پدر  ملِکبه عنوان   بلکه  مسأتقل، ۀسأوژ

 لوازم از که  انسأان یذات  کرام    اصأل با امر  نیا.  اسأ    مقدس متن  به  یبشأر مردسأا ر  فرهنگ  رسأوخ بارز  نمون «یاله  قانون»

 .کندیم  عمل یمتنو  فیتحر  وقوع بر یشاهد   مثاب به و دارد قرار آشکار تضاد در  اس ،  یاله  حکم   و عدال  

فر  در  ینییآ  ینأاپأاک   نیقوان  در  میپأارادا  نیا  گرید  نمود  :ینییآ  ینراپراک  نیقوان  دوم،  آن،  درکأه    ابأدیأ یم  یتجل  انیأ  و  سأأأِ

 قدس  سأاح   از  موق   طرد و نجاسأ    یبرا یمنبتبه عنوان    ،یاتیالهصأورت   به  زن، بدن  بخشاتیح و  کیولوژیب  یکارکردها

-1۹: 15  انی و) کندیم  نجس  روز  هف   مدت به  اسأأ ،  تماس در  آن  با که را  آنچه هر و  او  زن،  ،یقاعدگ .  شأأوندیم یمترف

  برقرار   نقص و یآلودگ  میمفاه و زن بدن انیم نینماد یوندیپ  بلکه  سأأ ،ین  یبهداشأأت ۀقاعد کی  صأأرفاً  یگذارقانون  نیا(. 24

 .بود  جهان به فساد ورود ۀدرواز زن آن، در که  اس    گناه« میپارادا» همان از  یبازتاب  ییگو  کند؛یم

 تولأد از  پس و  روز  چهأل پسأأأر،  تولأد از پس  مأادر:  رسأأأدیم  خود  اوج  بأه  مأانیزا از پس  نیقوان در یمنف  یگأذارارزش  نیا



 
 

 2۹  /و همکاران حسین نظری  / آفرینش هایپارادایم  تطبیقی تحلیل: تحریف شاخص  مثاب به  زن کلامی تصویر

 

  ر یناپذدفاع یاتیاله نظر از  یدوبرابر تفاوت نیا(.  5-2: 12 انی و)  شأودیم  محسأوب  نجس -دوبرابر   یتنی  - روز هشأتاد  دختر،

نه   ی حکم   ن ی چن .  شأود ی م  ی تلق  ی قدسأ   امر   از   فاصأله   و   ی ناپاک   از  مضأاعف   ی ا درجه   حامل  خود   مؤنث   جنس   م ی ر ی بسذ   آنکه   مگر   اسأ ، 

  آشأکار،  ی شأکل   به  بلکه   ، ( بگذارد؟  ر ی تلث   مادرش  ی ن یی آ     ی وضأت   بر  د ی با  نوزاد  ک ی     ی جنسأ  چرا )  اسأ    تضأاد   در  ی اله  عدال    با  فقط 

 ی اله   ت  ی شأأر   قالب   در   تابوها   ن ی ا   س ی تقد .  اسأأ    زن   بدن   با  رابطه   در   مردسأأا رانه   ی ها اضأأطراب   و   ی فرهنگ   ی تابوها   ۀ دهند بازتاب 

 . اس   نشسته   ی ان ی وح  حکم    ی جا به  ی بشر   ی ها ی داور ش ی پ   آن،   در   که   اس   ی متنو  ف ی تحر   از  قدرتمند   ی ا نمونه 

  سأأاختار   به ینییآ  نیقوان ۀحوز از و رسأأدیم  خود اوج به دیجد عهد یِپولسأأ   اتیاله در  یفرودسأأت میپارادا نیا   ،ینها در

 را  نیادیبن یتیتشأر  اصأل کی  ن،یشأ یپ میپارادا دو به  میمسأتق و  ،یصأر  یاسأتناد با  رسأول،  پولس.  ابدییم  یتسأر  سأایکل در قدرت

 هرگونه  داشأتن و  دادنمیتتل از  را  زنان ن،ینخسأت  گناه در  حوا یاصأل  نقش  و نشیآفر در  آدم  تقدم  یادآوری با  او: کندیم  وضأع

 نیا (.14-11:  2  موتائوسیت اول)  خواندیفرام مطلق  اطاع «» و سأکوت«» به را آنان و  کندیم منع  سأایکل  در مردان  بر یاقتدار

 زن  ییگو   اسأ ؛  گناه و نشیآفر  یهامیپارادا از میمسأتق یاتیاله  یریگ جهینت  کی بلکه  سأ ،ین  یانضأباط  ی توصأ  کی  صأرفاً  دسأتور

 .اس  داده   از دس    شهیهم یبرا را  ینید مترف   انتقال و یرهبر  یستگیشا اش،یازل  گناه و  یثانو   سرش   لیدل به

: 14  انیقرنت اول)  د«یگو یم زین تورات  چنانکه... باشأند  خاموش  سأاهایکل در زنان: »شأودیم تکرار زین گرید  ییجا در  نگاه نیا

 بلکه  ،یسأ یع بخشییرها و  یاصأل امیپ از  یبازتاب  نه  ورنزا،یف  شأوسألر  زاب  یال  سأ ،ینیفم دانیاله  گفت بهکه   دسأتورات  نیا(. 34

به  ها قرن  ی برا (، Fiorenza, 1983, p. 266)  بود  ی روم   فرهنگ   با   مواجهه   در  ه ی اول   ی ح ی مسأ   جوامع   کردن« پدرسأا رانه - باز »  ی برا  ی تلاشأ 

  ی بشأأر  قدرت   سأأاختار   ک ی   آن،   در که    ند ی فرا   ن ی ا .  اسأأ  کار رفته  به    یی سأأا ی کل   مناصأأب   از  زنان     ی محروم  ی برا   ی ات ی اله   ی مبنا عنوان  

 ف ی تحر   از   آشأکار   ی ا نمونه   شأود، ی م  ل ی تبد  ی اله   ی ابد   قانون   ک ی  به   مقدس   ی ها داسأتان   از  خاص  ر ی تفسأ   ک ی   به   اسأتناد  با (  ی مردسأا ر ) 

 .  شود ی م   خاص   ی اجتماع   نظم   ک ی  حفظ  ی فدا  انسان  ی ذات   کرام    و  عدال   منطق   که   یی جا  اس ؛   ی متنو 

 

 مشارکت و  عدالت کرامت، اصول: قرآن در عتی شر -2-۴

 یتقابل در که  نهاد  انیبن را  یایحقوق  یکل  یهاچارچوب و اصأول شأد،  نازل مردسأا ر  یاجتماع  بسأتر کی در  اگرچه م،یکر قرآن

  انسأأان،   یذات  کرام   همچون  نیادیبن  یاصأأول بر یقرآن  ت  یشأأر. رندیگ یم  قرار نیعهد بر  حاکم  یفرودسأأت میپارادا با  آشأأکار

 .اس    استوار زنان یبرا  مستقل  یقانون    یاهل و عدال  

   یرسأأم به  مسأأتقل کاملاً  یحقوق   یشأأخصأأ  کیبه عنوان   را  زن قرآن :کامل  یاقتصراد اسرتقلال و  یقانون  تیاهل اول،

 للِرَِّجَالِ) ی آ.  داراسأأ    شأأوهرش  ای  پدر از  مسأأتقل طور به را  قرارداد  انتقاد و تجارت ،بردنارث تملک،    یاهل  او.  شأأناسأأدیم

  آنچه از[  زین]  زنان یبرا  و اسأ    یابهره  اندآورده دسأ    به  آنچه از مردان یبرا( )اکْتسَأَبْنَ  ممََِّا  نَصأِیبٌ  وَللِنَِّسأَا ِ  اکْتسَأَبُوا ممََِّا نَصأِیبٌ

 که قرآن  نزول زمان در  اصل نیا. کندیم  دیتلک   یاقتصاد  استقلال نیا برصراح   به  ،(32/ نسا  -  اس    یابهره  اندآورده  دس   به

 شأأدیم  محسأأوب  یحقوق  انقلاب  کی  بودند،  یتیاهل  نیچن فاقد زنان(  رانیا و روم یامسراتور  جمله از) هاتمدن از  یاریبسأأ  در

(Nasr, 2004, p. 125 .)ی ها   یمسوولبه  با توجه   که) اس   متفاوت موارد از یبرخ در  مردان با سهیمقا در اگرچه  زنان، ارث حق  

 و  یجاهل  یهاسأن    با تضأاد  در  وارثبه عنوان   زن  شأناختن    یرسأم به  اصأل خودِ  ،اسأ (  شأده  هیتوج  خانواده در مرد یمال

 (.Sonbol, 1996, pp. 31–33) بود زمان آن  نیقوان از  یاریبس

.  کرد  دگرگون  کامل طور به  را  زن بدن یتیطب  یکارکردها به  نگاه قرآن  :یعباد  مشرارکت و طهارت مفهوم  فی بازتعر  دوم،
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  ترک )  خاص یعباد   یمحدود کی  به را خود یجا  قرآن در داش ، وجود تورات  در که یقاعدگ  با مرتبط یذات  «یناپاک » مفهوم

 ,Mernissi, 1991)   شأود ی م   ی تلق  ی سأخت  ام ی ا   در  ی رخصأت   و   ف ی تخف به عنوان   بلکه   زن،   بودن نجس  ل ی دل   به   نه   که   دهد ی م (  روزه   و  نماز 

p. 88  .) اسأ   ی زنان   از   مملو   اسألام  خ ی تار .  اند نشأده   منع  حج  انجام   و  ی ن ی د   اجتماعات   در   مشأارک   مسأاجد،   در  حضأور   از   اسألام   در   زنان 

  در   ی نأدو   اکرم   محمأد   دکتر  کأه   ی امر   انأد؛ داشأأأتأه  فتأال   نقش   س، ی تأدر  و   ث یأ حأد     یأ روا   جملأه  از   جأامتأه،   ی متنو  و   ی علم   ات یأ ح   در   کأه 

 ,Nadwi, 2007)  اسأ    کرده   اثبات خود  ی به عنوان تز اصأل   را   آن  محدثه،   هزار   هشأ    از   ش ی ب  ی زندگ  ی رو   بر  خود   ۀ گسأترد  پژوهش 

pp. 1–10 .) اس   ی متنو  رشد     ی قابل   در   ی برابر   و  ی استقلال   ی شناس ی هست  همان   از   ی بازتاب  فتال   مشارک    ن ی ا . 

: 3 شیدایپ در زن بر مرد  یحکمران)  سألطه  اسأاس بر نه را  ییزناشأو   رابطقرآن   :خانواده در متقابل  حقوق و  کرامت سروم،

 -  لهَُنََّ  لِبأَاسٌ وَأَنْتُمْ لَکُمْ  لِبأَاسٌ هُنََّ)  گریکأدی  یبرا  بودنلبأاس«»  و(  21/ روم  -  وَرحَْمأَ ً مَوَدََّۀً)  رحمأ «  و  مودت»  یأ پأا  بر  بلکأه  ،(16

 زنان بر مردان   «یقوام» ی آ  اگرچه.  اسأأ    متقابل  وبیع پوشأأاندن و یکینزد  حفاظ ، از ینماد  که کندیم فیتتر(  187/ بقره

  ی برتر   ا ی   اسأتبداد   ی متنا   به  مفهوم   ن ی ا  دهد ی م  نشأان  متاصأر   و  ک ی کلاسأ   ر ی تفاسأ  ق ی دق   ی بررسأ  بوده،   فراوان   ی ها بحث   محل (  34/ نسأا  ) 

  و  امر«   به   ام ی ق »  ی متنا   به   را     ی قوام   ، ان ی الب مجمع   در   ی طبرسأ   و   ان ی التب   در  ی طوسأ   خ ی شأ  همچون  ک ی کلاسأ  بزرگ   مفسأران . سأ  ی ن  ی ذات 

 ک ی   گاه ی جا   ن ی ا   ن، ی بنابرا   اسأأ ؛ (  انفاق )   ی مال  ن ی تلم  فِی تکل   و   ی ت ی ر ی مد   یی توانا   آن،  عل    که   اند دانسأأته   خانواده   امور   اصأألاح«   و  ر ی تدب » 

 (. 68/ 3.  ج  ، 1372 ، ی طبرس   ؛ 18۹/ 3.  ج   تا، ی ب   ، ی طوس )   ی گر سلطه  ی برا   ی وجود   از ی امت   ک ی   نه  اس ،   « یی اجرا     ی مسوول » 

  ی برا  «یریمد و  یسأرپرسأت»  یمتنا به را   «یقوام» نمونه  ریتفسأ  چنانکه  اسأ ؛  شأده دیبازتول زین  متاصأر ریتفاسأ  در  نگاه نیا

 سأ  ین تحکم حق  یمتنا به  وجهچیهبه  که  داندیم مرد  یبرا نیسأنگ  بار و فهیوظ کی را آن و کندیم ریتفسأ   خانواده نظام حفظ

  ی تیمسأوول را آن  ،یاجتماع  بسأتر  بر دیتلک  با زین  مسألمان  شأانینوانداز   یبرخ(.  370/ 3. ج  ،1374  همکاران، و  یرازیشأ  مکارم)

 تواندیم( زنان  یاقتصأأاد  مشأأارک   مانند)  طیشأأرا رییتغ با  که  انددانسأأته  زمانه یاقتصأأاد  یسأأاختارها  چارچوب در  یکارکرد

  ی ودیق با  را  آن  مفسأران  و  هانیفق  ه،یآ نیهم در ضأرب«»   مسألل  با رابطه  در  یحت(. Abu-Lughod, 1998, p. 250)  شأود ریبازتفسأ 

 مفسر( به عنوان  ص)  اسلام  امبریپ  یقطت ۀریس  آنکه، ترمهم و اندکرده محدود(  یکبود و  جراح   جادیا  عدم مانند)  رانهیگ سخ  

 (.204/ 8. ج ق،1410 ستد،ابن) ندادند قرار  ضرب مورد را یزن هرگز شانیا دهدیم نشان قرآن،  یعمل
 

 فی تحر بر دلالت و یق یتطب لیتحل -3-۴

 و  «یلیطف  یشناسیهست» همان  یِعمل و  یحقوق  ترجمان نیعهد در  موجود  نیقوان دهدیم نشان  ت  یشأر میپارادا دو نیا   سأ یمقا

  موجود  همان از  یبازتاب باشأأد،  سأأکوت در دیبا  که یفرد و  ناپاک   یموجود ملِک،به عنوان   زن. هسأأتند  گناهکار« زن یالگو »

 دیبا زن  چرا) عدال    نیادیبن اصأأول  با نیقوان  نیا. اسأأ    بشأأر هبوط  مسأأوول و شأأده دهیآفر مرد بر  فرع  که اسأأ    یدومدرجه

 .هستند تضاد در(  شود؟ یتلق  یناپاک  منشل او بدن دیبا  چرا) انسان یذات  کرام   و( باشد؟  داشته ناقص  یقانون    یاهل

  ق، یعت  عهد ت  یشأر از  بزرگ یبخشأ  رسأدیم نظر به. کندیم    یتقو  گرید  یاهیزاو از را  ییمحتوا فیتحر  ی فرضأ  تضأاد نیا

.  اسأ   کینزد  خاور  یباسأتان  جوامع  پدرسأا ران  یهاسأن   و  یعرف  نیقوان  سیتقد و نیتدو بلکه خالص،  یوح از  یبازتاب نه

  ارائ  با  قرآن،.  اسأ    یمتنو  فیتحر بارز  مصأداق ،یاله یابد حکمبه عنوان   آنها  ارائ و مقدس متن به  یبشأر نیقوان  نیا ورود

 میپارادا» کی  بلکه کند،یم نسأخ را  نیقوان نیا فقطنه  طهارت، فیبازتتر  و  متقابل  کرام   ،یاقتصأاد  اسأتقلال همچون یاصأول

 .اس    سازگارتر  یاله عدال   اصول و  یدیتوح  ینیبجهان با  که نهدیم انیبن را ترعاد نه و دیجد  «یحقوق

 جهینت -5
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 کی   مثاببه  را زن« یکلام  ریتصأأو » مقدس، متون  یکلام  نقد  در  نینو  یشأأناسأأ روش  کی آزمون و ارائهبا هد    پژوهش نیا

 در  ریناپذیآشأأت  و  نیادیبن  تضأأاد  که بود نیا  یمحور  ی فرضأأ .  گرف    کار به  ییمحتوا فیتحر  سأأنجش  یبرا مسأأتقل  شأأاخص

 یریرپذیتلث و  یوح  لیاصأ   منبع از نیعهد  متونگرفتن  فاصأله بر  یشأاهد تواندیم نیعهد  و  قرآن  انیم  زن  یاتیاله  یشأناسأ انسأان

 به را  هیفرضأ  نیا  ت ،یشأر و  گناه نش،یآفر  یِدیکل میپارادا سأه یقیتطب لیتحل از  حاصأل  یهاافتهی.  باشأد یبشأر  یهافرهنگ از  آن

 .کندیم دییتل  قاطع طور

 زن یشناسانسان در یمی پارادا شکاف: هاافتهی  لیتحل

  شأأکا   کی  بلکه  سأأ ،ین لیتلوقابل   ای  یجزئ اختلا  کی زن،   مسأأول در نیعهد  و  قرآن  انیم تفاوت داد نشأأان  هالیتحل

 :اس   یاتیاله  یهاشالوده در  قیعم  یمیپارادا

  ی ثانو  مرد، بر  فرع  ،یوجود لحاظ به زن  آن، در  که نهندیم  انیبن را  «یلیطف  یشأناسأ یهسأت»  کی نیعهد نش،یآفر میپارادا در

 و یاسأتقلال  یشأناسأ یهسأت»  کی واحده«،  نفس»  بر  دیتلک   با قرآن مقابل، در.  اوسأ    ازین کردنبرطر  یبرا  یابزار و  خلق   در

 .اندشده دهیآفر  لیاص  و واحد گوهر کی از دو هر مرد و زن آن، در  که کندیم یمترف را  برابر«

 به  گناه ورود ۀدرواز زن الگو، نیا در.  کندیم جیترو  را فسأأأاد«  منشأأأل  مثاب  به  زن»  یالگو  نیعهد  اتیأ اله  گنأاه، میپارادا در

 که دهدیم ارائه را  مشأترک«    یمسأوول»  یالگو   قرآن  آشأکار، یتقابل در.  اسأ    ب یفر مسأتتد ذاتاً و  بشأر هبوط  یاصأل  عامل  جهان،

 .دارند قرار  توبه امکان و  خطا وسوسه، مترض در  برابر طور  به مستقل، یاخلاق  عامل  دوبه عنوان  مرد و زن آن، در

 همچون  ینیقوان  با نیعهد ت  یشأر. شأوندیم  ترجمه احکام و  حقوق زبان به متضأاد  ینیبجهان دو نیا ت ،یشأر میپارادا در

 در. کندیم  نهینهاد را زن  یانگارگناه  و  یشأأناختیهسأأت  یفرودسأأت  ،یتبت  و سأأکوت لزوم و ینییآ  یناپاک  زن، بر مرد    یمالک

  ی بازتاب طهارت، فیبازتتر  و متقابل  کرام   ،یاقتصاد  استقلال  کامل، یقانون    یاهل  بر  دیتلک   با یقرآن ت  یشر  یکل اصول  مقابل،

 .اس   عاد نه و یاستقلال میپارادا همان از

 فی تحر  شاهد مثابه به  یاله  صفات با تضاد:  یینها استدلال

  با  که دهدیم ارائه  خداوند از یریتصأو   نیعهد بر  حاکم میپارادا. دارد  یاکنندهنییتت یکلام یامدهایپ  یمیپارادا شأکا  نیا

 :ردیگ یم قرار تضاد در  اس ،  یمیابراه انیاد  و عقل اتفاق مورد که  او  نیادیبن صفات

  تر فرودسأأ    یگاهیجا  در  ذاتاً را خود  مخلوقات از یمین عادل یخدا که  رف  یپذ توانیم  چگونه :یاله  عدالت با تضرراد

  ن یادیبن  اصأل نگاه،  نیا کند؟  وضأع  شأانیبرا  ناقص  یحقوق و نهد  آنان  دوش بر  نامتناسأب  طور به را  نینخسأت  گناه  بار  ند،یافریب

 .کندیم مخدوش را عدال  

  کل   سأرنوشأ   و دهد قرار  وسأوسأه  برابر در را ترفیضأت ذاتاً  یموجود  خداوند  که  اسأ   مانهیحک ایآ :یاله  حکمت با تضراد

 کی  ای ناقص طرح کی از یریتصأو  باشأد، یاله  حکم    ۀدهندنشأان آنکه از شیب   ،یروا نیا  بزند؟  گره  او  میتصأم به را    یبشأر

 .کندیم  متبادر ذهن به را رمنصفانهیغ شیآزما

  ک ی لیدل به را او  و  داندیم  یناپاک  منشأأل را  خود مخلوق یتیطب بدن که ییخدا :یاله  یبخشرر کرامت و رحمت با تضرراد

    فاصأل  دارد،  قرار یدیتوح امیپ بطن در که  یبخشأ کرام    و میرح یخدا ریتصأو  با  کند،یم  محکوم  یگرید یابد  سألط به خطا،

 .دارد  اریبس

 از نه ر،یتصأو  نیا  که  اسأ   نیا بر شأاهد  نیتریقو   یکلام مسألم اصأول  و نیعهد در زن ریتصأو  انیم یدرون  یناسأازگار نیا



 
 

 1405،  سی و هشتم ، شمارهمهفده  سال الهیات تطبیقی، /32
 

 ندیفرا نیا.  اسأ    گرفته نشأو   مقدس متن در  یباسأتان یهااسأطوره و مردسأا ر  یهافرهنگ رسأوب از  بلکه ل،یاصأ   یانیوح  منبع

 .اس  (  یمتنو )  ییمحتوا فیتحر قیدق مصداق شده، ختهیآم  یبشر یهاارزش و  هافرضشیپ با یاله کلام آن درکه 

 ندهی آ  اندازچشم و ینوآور

  کرد یرو نیا. اسأ   مقدس متون  نقد  یبرا «یکلام-یلیتحل  یشأناسأ روش» کی آزمون و ارائه پژوهش نیا  یاصأل دسأتاورد

 فیتحر  ۀدیچیپ بحث  درتوجه    جالب  یجینتا به زن«، ریتصأأو » مانند  ییمحتوا شأأاخص«»  کی بر  تمرکز با  توانیم  داد  نشأأان

  یی هاافق و  شأود  گرفته  کار به  یمتن  نقد و یخیتار  یهاروش  کنار در مکمل  ابزار کیبه عنوان   تواندیم روش  نیا.  اف  ی  دسأ  

 .دیبگشا یقیتطب اتیاله در را دیجد

  ی و بازخوان ینیدنقد درون کیضأرورت   ن،یقرآن و عهد  انیم یمیتضأاد پارادا  کردنبرجسأته ضأمن پژوهش نیا ن،یهمچن

و فاقد  فیضأت  یها  یاز روا  یبرخ  افتنی. راهکندیمآشأکار  شیپ از شیب زیرا ن  یاسألام یریتفسأ  راثیاز م  یاز بخشأ  یانتقاد

در   ژهیو به  زن، از یریتصأو   تامسألمانان، متلسأفانه سأبب شأده اسأ   یثیو حد یریبه کتب تفسأ   ات«،یلیاصأال ، موسأوم به »اسأرائ

شود.    کینزد نیعهد    یبه روا یاز سن  اسلام ییهاهبوط، در بخش  یآدم( و ماجرا  ۀ)مانند خلق  حوا از دند نشیداستان آفر

بر   یگاه حت نیشأ یپ ۀشأدفیمتون تحر  ییو روا یفرهنگ  ری، تلثینمنطق قرآ  یصأراح  و اسأتوار  وجود  با  دهدیامر نشأان م نیا

 بلکه  سأ ،ین  ینیدبرون  نقد کی  صأرفاً پژوهش نی، انیافکنده اسأ ؛ بنابرا  هیسأا زیاز مفسأران و محدثان مسألمان ن یبرخ    یذهن

عالمان مسألمان آن اسأ  که با   یمترفت  فیوظ. یاسألام  سأن   درون  در  مسأتمر  یکیهرمنوت و یکلام شیپا  کی  به اسأ    یدعوت

  راسأته یناسأازگار پ  یهاآموزه نیرا از ا  یاسألام راثیم  ،یعقل  یبه محکمات قرآن و اصأول قطت  ریو تفاسأ   اتیروا یدائم   عرضأ 

 در تضاد هستند. یآنقر  یبخش وحمحور و کرام  که با روح عدال   کنند

  ل یآزموده شأود. تحل زین گرید  ییمحتوا  یهاشأاخص یرو  بر یشأناسأ روش نیا  شأودیم شأنهادیپ نده،یآ یهاپژوهش  یبرا

 ندیفهم ما از فرا قیبه تتم تواندیم  ده«ی»مفهوم قوم برگز  ایجنگ و خشأون «    ی»ماه  ا «،یانب  ریچون »تصأو هم  یمیمفاه  یقیتطب

 .کند  یانیکمک شا یبشر  یهاو برداش   یکلام اله انیم  زیو تما فیتحر
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